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Liberté » Egalité « Fraternité

. REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFECTURE DE L’AISNE

CABINET

Service interministériel de

défense et de protection civile
ARRETE

listant les documents utiles 3
1établissement de 1’état des risques
de la commune de Laon

LE PREFET DE L’AISNE
VU le code de ’environnement et notamment son article L125-5

VU le décret n°2005-134 du 15 février 2005 relatif A I'information des acquéreurs et des
locataires de biens immobiliers sur les risques naturels et technologiques majeurs,

VU l'arrété du 28 aofiit 2006,
SUR proposition du sous-préfet, directeur de cabinet,

ARRETE

Article 1°" :

La commune de LAON fait partie du plan de prévention des risques liés aux mouvements de
terrain approuvé le 13 juin 2001. La liste des documents utiles a 1’établissement de 1’état des

risques tel que prévu par les textes est la suivante :

-- le DDRM approuvé le 30 juin 2006
- le PPR approuvé le 13 juin 2001

Ces documents sont consultables :

- alapréfecture,
- alamairie,
- ala direction départementale de 1’équipement.

Un tableau récapitulatif des arrétés de reconnaissance de 1’état de catastrophe naturelle est
annexeé.

Article 2 :
L'arrété du 28 aoiit 2006 est abrogé.
Article 3 :

La secrétaire générale de la préfecture, le sous-préfet, directeur de cabinet, le SIDPC, le
maire de la commune et le directeur départemental de 1’équipement sont chargés, chacun en
ce qui le concerne, de I’exécution du présent arrété.

. rout ie Préfet 3 j
Fait 4 LAON, le - et et pa'r délégatior,
. Sous-Préfet,

-3 JU!L 2008 Dirgstgur de Cabinet

Sylvain HUMBERT
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Libert# « Egaliré « Fravernivé
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE DE L'AISNE

ARRETE

portant approbation des cartes de bruit
des infrastructures de transport terrestre
relevant du réseau routier national concédé,
du réseau routier national non concédé,
et du réseau ferroviaire
dans le département de I'Aisne

LE PREFET DE L'AISNE

Vu la Directive 2002/49/CE du Parlement Européen et du Conseil de I’'Union Européenne du
25 juin 2002 relative a I'évaluation et la gestion du bruit dans I'environnement ;

Vu le Code de I'Environnement, notamment ses articles L 572-1 a L 572-11 et R 572-1 a
R 572-11, transposant cette directive, et ses articles L. 571-10 et R. 571-32 & R. 571-43, relatifs
au classement des infrastructures de transports terrestres ;

Vu l'arrété ministériel du 4 avril 2006 relatif a I'établissement des cartes de bruit et des plans de
prévention du bruit dans I'environnement ;

Vu la circutaire du 7 juin 2007 relative a I'élaboration des cartes de bruit et des plans de
prévention du bruit dans I'environnement ;

Considérant que des infrastructures du réseau routier national concédé et non concédé relevent,
dans I'Aisne, du 1 de l'article L. 572-9 du code de I'environnement (infrastructure routiére dont le
trafic annuel dépasse 6 millions de véhicules par an) ;

Considérant que la mise en service récente de la LGV-Est ne permet pas de disposer de données
pertinentes, et qu'aucune autre infrastructure ferroviaire ne reléve, dans I'Aisne, du | de l'atticle

L. 572-9 du code de I'environnement ;

Sur proposition de Monsieur le Directeur Départemental de 'Equipement de I'Aisne;

50 boulevard de Lyon — 02011 LAON cedex
Tél. : 03 23 24 64 00 — w\wvaisne.equipement gonv.fr




ARTICLE 4

Ces cartes sont mises en ligne sur les sites Internet de la Préfecture de I'Aisne et de la Direction
Départementale de I'Equipement de I'Aisne.

ARTICLE 5

Les cartes de bruit mentionnées dans le présent arrété sont transmises aux gestionnaires
d'infrastructures concernés pour la définition des mesures de réduction du Plan de Prévention du
Bruit dans I’Environnement correspondant. Elles sont de plus transmises pour information aux
directions d’administrations centrales concernées du Ministére de I'Ecologie, de I'Energie, du
Développement durable et de I’Aménagement du territoire ;

ARTICLE 6

Le présent arrété sera publié au recueil des actes administratifs de la préfecture de I'Aisne.

ARTICLE 7

Le présent arrété peut faire l'objet d'un recours contentieux devant le Tribunal Administratif
d'Amiens dans un délai de deux mois 4 compter de sa publication ;

ARTICLE 8§

Le Secrétaire Général de la préfecture de I'Aisne et le Directeur Départemental de I'Equipement
de I'Aisne sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I’exécution du présent arrété.

2 ¢ MAI 2008

Wau




ARRETE

portant sur le classement des infrastructures de
transports terrestres et D’isolement acoustique des
batiments d’habitation dans les secteurs affectés par le
bruit

Le Préfet de I’ Aisne,
Chevalier de la 1égion d'honneur,

Vu le code de I'environnement et notamment son article L 571-10,

Vu le code de la construction et de |’habitation, et notamment ses articles
R111-4-1,etR 111-23-1aR 111-23-3,

VYu le code de I'urbanisme, et notamment ses articles R 123-13, et R 123-14,

Vu le décret n° 95.20 du 9 janvier 1995 pris pour I’application de [’article
L 111-11-1 du code de la construction et de I’habitation et relatif aux
caractéristiques acoustiques de certains batiments autres que d’habitation et de
leurs équipements,

Vu le décret n® 95.21 du 9 janvier 1995 relatif au classement des infrastructures
de transports terrestres et modifiant le code de 'urbanisme et le code de la
construction et de ’habitation,

Vu I’arrété du 30 mai 1996 relatif aux modalités de classement des infrastructures
de transports terrestres et a I’isolement acoustique des batiments d’habitation dans
les secteurs affectés par le bruit,

Vu les trois arrétés du 25 avril 2003 relatifs a la limitation du bruit dans les
établissements de santé, les hotels, et les batiments d’enseignement,

Vu les consultations des communes en date du 22 février 2000, du 11 juin 2001 et
du 22 octobre 2002,

Vu l'avis du Conseil Général en date du 24 novembre 2003,
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FRESNES-EN-TARDENOIS, FRESNOY-LE-GRAND, FRESSANCOURT, FRIERES-
FAILLOUEL, FROIDESTREES, FROIDMONT-COHARTILLE, GAUCHY, GERCY,
GIBERCOURT, GOUSSANCOURT, GRICOURT, GRISOLLES, GRUGIES,
GUIGNICOURT, GUISE, HARGICOURT, HARLY, HARTENNES-ET-TAUX,
LEHAUCOURT, HIRSON, HOLNON, HOMBLIERES, JUSSY, JUVINCOURT-ET-
DAMARY, LAFFAUX, LANCHY, LAON, LARGNY-SUR-AUTOMNE, LAVAL-EN-
LAONNOIS, LEMPIRE, LESDINS, LEUILLY-SOUS-COUCY, LEURY, LEUZE, LIME,
LOGNY-LES-AUBENTON, LUCY-LE-BOCAGE, LUGNY, MACQUIGNY, MARCY,
MAREST-DAMPCOURT, MARGIVAL, MARIGNY-EN-ORXOIS, MARLE, MARTIGNY,
MAUREGNY-EN-HAYE, MAYOT, MENNESSIS, MERCIN-ET-VAUX, MEZY-
MOULINS, MISSY-AUX-BOIS, MISSY-SUR-AISNE, = MONCEAU-LES-LEUPS,
MONDREPUIS, MONTAIGU, MONT-D'ORIGNY, MONTESCOURT-LIZEROLLES,
MONTGOBERT, MONTIGNY-LENGRAIN, MONTREUIL-AUX-LIONS, MONT-SAINT-
PERE, MORCOURT, MOY-DE-L'AISNE, NANTEUIL-LA-FOSSE, NEUFCHATEL-SUR-
AISNE, NEUVE-MAISON, NEUVILLE-SAINT-AMAND, NOGENTEL, NOGENT-
L'ARTAUD, LE NOUVION-EN-THIERACHE, NOUVION-ET-CATILLON, NOUVION-
LE-COMTE, NOYANT-ET-ACONIN, OGNES, OIGNY-EN-VALOIS, OMISSY,
ORAINVILLE, ORIGNY-SAINTE-BENOITE, = OSLY-COURTIL, @ OULCHY-LE-
CHATEAU, PAARS, PARCY-ET-TIGNY, PARFONDRU, PAVANT, PERNANT,
PIERREMANDE, PIGNICOURT, PLOISY, POMMIERS, PONTRU, PONTRUET,
PUISEUX-EN-RETZ, REGNY, REMAUCOURT, REMIES, REMIGNY, RESSONS-LE-
LONG, REUILLY-SAUVIGNY, ROCOURT-SAINT-MARTIN, ROGECOURT,
RONCHERES, ROUPY, ROUVROY, GRAND-ROZOY, SACONIN-ET-BREUIL,
SAINTE-CROIX, SAINT-ERME-OUTRE-ET-RAMECOURT, SAINT-GOBAIN, SAINT-
GOBERT, SAINT-MICHEL, SAINT-PIERRE-AIGLE, SAINT-QUENTIN, SAMOUSSY,
SANCY-LES-CHEMINOTS, SAVY, SEQUEHART, SERMOISE, SINCENY, SOISSONS,
SOMMERON, SORBAIS, TERGNIER, TERNY-SORNY, THENELLES, THIERNU,
TRAVECY, TREFCON, URCEL, URVILLERS, VASSENY, VAUDESSON, VAUXBUIN,
VENDEUIL, VENDHUILE, VENIZEL, VERDILLY, VERMAND, VERNEUIL-SUR-
SERRE, VERVINS, VESLUD, VEZILLY, LA VILLE-AUX-BOIS-LES-PONTAVERT,
VILLEMONTOIRE, VILLENEUVE-SAINT-GERMAIN, VILLERET, VILLERS-AGRON-
AIGUIZY, VILLERS-COTTERETS, VILLERS-SAINT-CHRISTOPHE, VIRY-NOUREUIL,
VIVAISE, VOYENNE et WIMY.
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Article 4 : Isolement acoustique des bitiments a construire

Dans les communes mentionnées a I’article 2, les batiments d’habitation, les
batiments d’enseignement, les batiments de soins et d’action sociale ainsi que les
batiments d’hébergement a caractére touristique a construire dans les secteurs
affectés par le bruit doivent présenter un isolement acoustique minimum contre
les bruits extérieurs conformément au R 111-23-2 du code de la construction et de
I'habitation et aux arrétés pris en application des décrets 95-20 et 95-21 susvisés.

Pour les batiments d’habitation, I’isolement acoustique minimum est déterminé
selon I’arrété du 30 mai 1996 susvisé.

Pour les établissements de santé, les hotels, et les batiments d’enseignement
lisolement acoustique minimum est déterminé selon les trois arrétés du 25 avril
2003 susvisé.

Article 5 : Publication, affichage et application
Le présent arrété est applicable & compter :

- de sa publication au Recueil des actes administratifs de I’Etat dans le
département, et dans deux journaux régionaux ou locaux,

- de son affichage pendant un mois au minimum dans les mairies des
communes visées a article 2 (I'affichage comprenant l'arrété et la partie
des annexes concernant la commune).

Article 6 : Report dans les documents d’urbanisme

Dans les communes visées a I’article 2, la partie du présent arrété concernant cette
commune doit étre annexée au plan d’occupation des sols, ou au plan local
d'urbanisme et au plan d’aménagement de zone s’il en existe un. Les secteurs
affectés par le bruit définis a I’article 3 doivent étre reportés dans ces documents.

Article 7 : Exécution

Madame le Secrétaire Général de la Préfecture, Madame et Messieurs les Sous-
Préfets de Chateau-Thierry, Saint-Quentin, Soissons et Vervins, Mesdames ou
Messieurs les Maires des communes visées a ’article 2, et Monsieur le Directeur
Départemental de l’Equipement sont chargés, chacun en ce qui les concerne, de
I’exécution du présent arréte.



ANNEXE 1

TABLEAUX DE CLASSEMENT
DES INFRASTRUCTURES
TERRESTRES

Vu pour étre
ANNEXE A L’ARRETE
du 12 décembre 2003

Pour le Préfet
et par délégation
Le Secrétaire Général

Signé Marie-Jos¢éphe PERDEREAU

Marie-Jos¢phe PERDEREAU
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CENTRE REGIONAL
NORD-PAS DE CALAIS
PICARDIE

LES ESPACES BOISES
DANS LES PLANS LOCAUX D’URBANISME,
LES PLANS D’OCCUPATION DES SOLS ET LA TRAME VERTE ET
BLEUE
TEXTES DE REFERENCE

La forét est un milieu de production de bois qui fournit aux industriels, aux artisans, aux
PME, la matiére premiére nécessaire qu'ils transforment ensuite pour produire le papier,
le carton, les panneaux, les charpentes et bardages, les tonneaux,... nécessaires a notre
consommation. Or, depuis 30 ans, on ne récolte en forét privée que 30 a 40% de
l'accroissement biologique. Il est donc souhaitable de ne pas ajouter de freins
réglementaires a un milieu déja tres contraint et vivant : un arbre vit et meurt et les
paysages qu'l forme ne sont pas immuables. Il est essentiel que les documents
d'urbanisme prennent en compte cette réalité.

Code rural - Article L. 112-3
Code de I'urbanisme — notamment articles L. 130-1 et suivants, R. 130-1 et suivants

OBJECTIFS

Le Centre Régional de la Propriété Forestiere Nord - Pas-de-Calais - Picardie est confronté a une livraison quasi-
quotidienne de projets de plans locaux d’urbanisme (PLU) en provenance des cinq départements du Nord de la France.
Une part non négligeable de ces PLU contient des dispositions manifestement illégales telles que celles que nous avons

rassemblées sous le titre « erreurs 3 éviter ».
Le but de la présente note est de rappeler les modalités d’application du droit de 'urbanisme aux espaces forestiers et

formations boisées :
e objet des plans locaux d’urbanisme,
e dispositions qu’ils peuvent prendre en ce qui concerne 1’occupation des espaces forestiers,
e et, pour ces mémes espaces forestiers, domaines dans lesquels le code de l'urbanisme n’intervient pas

directement,
e recommandations qu’ils peuvent inclure dans les réglements d’urbanisme, sous réserve de les justifier

clairement.

Cette note rassemble donc les recommandations et propositions du Centre régional de la Propriété Forestiére.

REMARQUE PREALABLE
Différentes législations ont institué des régimes particuliers (interdictions, autorisations administratives ou déclarations
préalables) : monuments historiques, sites classés, ZPPAUP (Zones de Protection du Patrimoine Architectural Urbain et

Paysager), etc.
La présente note a pour objectif d’informer les collectivités sur ces législations particuliéres lorsqu’elles sont applicables

aux espaces forestiers.
En revanche, chacune de ces législations et, pour certaines d’entre elles, chacun des sites concernés font I’objet de régles

et de procédures spécifiques. Il était donc impossible, dans une note de portée générale de faire état de toutes ces

dispositions.
La politique forestiére reléve de la compétence de I’Etat, comme le précise ’article L 121-1 du Code Forestier.
Une commune ne peut donc, dans son PLU, édicter des régles de gestion sylvicoles applicables aux foréts privées

et publiques.

CONTENU OBLIGATOIRE DES PLU

L’article L. 112-3 du code rural (repris par I’article R. 123-17 du code de I’urbanisme) dispose que :




Dans les bois, foréts ou parcs situés sur le territoire de communes ot I'établissement d'un plan local d'urbanisme a été
prescrit mais ou ce plan n'a pas encore été rendu public, ainsi que dans tout espace boisé classé, les coupes et abattages
d'arbres sont soumis & déclaration préalable, sauf dans les cas suivants :

- S'il est fait application des dispositions des livres I et II du code forestier ;

- S'il est fait application d'un plan simple de gestion approuvé, conformément a l'article L. 222-1 du code forestier ;

- Si les coupes entrent dans le cadre d'une autorisation par catégories de coupe définies par arrété préfectoral, aprés
avis du Centre Régional de la Propriété Forestiére.

s
= Les réglements des zones A & N des PLU ne doivent donc édicter ni interdiction ni obligation de
déclaration de coupes et abattages, sauf a préciser que ces dispositions ne concernent pas les coupes
entrant dans le cadre d’un plan simple de gestion agréé ni celles qui ont été autorisées par un arrété
préfectoral pris apres avis du Centre Régional de la Propriété Forestiére.

Clotures (Urb L. 441-2)

L’article L. 441-2 du code de l'urbanisme dispose (2°™ alinéa) que «1'édification des clétures habituellement
nécessaires & ’activité agricole ou forestiére n’est pas soumise a la déclaration prévue a I’alinéa 1¢ du présent article ».
= Les réglements des zones A & N des PLU ne doivent donc édicter ni interdiction ni obligation de
déclaration des clotures ni prescription sur la nature de celles-ci, sauf 3 préciser que les clotures
habituellement nécessaires a I’activité agricole ou forestiére ne sont pas soumises a déclaration.

Type d’occupation
Les défrichements ne sont pas des occupations ni des utilisations du sol.
= Il n’est donc pas possible de les mentionner dans les articles 1 et 2 des réglements portant sur les types
d’occupation ou d’utilisation du sol interdits ou soumis a conditions spéciales.

Il est rappelé qu’en matiére de défrichement, dans un PLU, seul le classement en EBC produit un effet
réglementaire.

Choix des essences en plantation

Le Iégislateur n’a pas donné aux autorités prescrivant ou établissant des PLU la possibilité d’interdire ou de prescrire les
types d’essences autorisés en plantation.
= L’article R123-9 11° concerne les obligations imposées aux constructeurs en mati¢re de plantations ; ces
obligations ne sont donc pas opposables aux autres propriétaires ou locataires de terrains non batis, en
particulier, en zone A ou N aux propriétaires ou exploitants agricoles et forestiers.
= Les articles 13 des réglements doivent également s’abstenir de toute interdiction ou prescription qui
pourrait préter a contentieux, mais aussi éviter des recommandations qui pourraient préter a confusion.
Des recommandations sont possibles mais elles doivent &tre justifiées de fagon explicite.
= A fortiori, il convient d’éviter les notions d’essences « régionales », « locales » ou « indigénes », notions
n’ayant fait ’objet d’aucune définition juridique ou scientifique stable.

Abus de classement en EBC

Trop souvent, les bureaux d’étude classent systématiquement en EBC tout bois, forét, bosquet. Ces classements peuvent
étre trés contraignants pour le propriétaire car toutes les coupes sylvicoles sont soumises & déclaration excepté s’il y a un
PSG agrée par le Centre Régional de la Propriété Forestiére ou si les coupes entrent dans les catégories définies par
arrété préfectoral .

Par ailleurs, le classement en EBC est inutile pour les propriétés boisées de surface supérieure & 4 ha (qui peut étre de
0,5 ha pour certaines communes) car il se superpose a l’arrété préfectoral qui fixe les seuils d’autorisation de
défrichement.

Les mairies qui regoivent les déclarations préalables ne disposent pas des compétences nécessaires pour juger de
I'intérét ou non d’une coupe qui est destinée & améliorer le peuplement ou en assurer le renouvellement : il existe
d’ailleurs de nombreuses catégories de coupes (amélioration, éclaircie, renouvellement, balivage...) en fonction des
objectifs recherchés par ces coupes.

En conclusion, le classement EBC, s’il s’avére nécessaire, doit surtout concerner les haies, parcs, boisements de

by

surface inférieure a celle fixée par DParrété préfectoral en vigueur dans le département concernant le



Liberes v Equlitd » Fratormité
RAPUBLIQUE PRANGAISE

PREFECTURE DE LA REGION PICARDIE

Objet : Arrété portant sur les modalités de saisine du Préfet de la Région Picardie en
matiére d’archéologie préventive et concernant les projets d’urbanisme

Le Préfet de la Région Picardie
Préfet de la Somme

-VU le code du patrimoine, notamment ses articles L.522-4 et L.522-5 prévoyant la possibilité
de définir, dans le cadre de I’établissement de la carte archéologique nationale, des zones de
présomption de prescriptions archéologiques, préalablement & la réalisation de projets
d’aménagement affectant le sous-sol,

\

-VU le code de P'urbanisme, notamment ses articles L.121-2 relatif au porter a la
connaissance des informations dont dispose 1’Etat notamment en matiére d’inventaire du
patrimoine culturel, et R.442-3-1 relatif & la déclaration préalable de travaux,

-VU le décret n° 2004-490 du 3 juin 2004, notamment ses article 4 et 5 relatifs aux zones
archéologiques prévues aux articles L.522-4 et L.522-5 susvisés du code du patrimoine, et ses
articles 69 et 70 précisant notamment les conditions de communication des éléments généraux
de connaissance et de localisation du patrimoine archéologique aux autorités administratives
chargées de I’élaboration des documents d’urbanisme ou de I’instruction des demandes
d’autorisation de travaux susceptibles d’affecter le patrimoine archéologique,

-VU le procés verbal approuvé de la réunion des 13,14,15 décembre 2004 de Commission
Interrégionale de 1a Recherche Archéologique du Centre-Nord,

-CONSIDERANT que la grande densité des vestiges et traces archéologiques sur le territoire
de la Picardie, révélée notamment par les opérations de diagnostic et fouilles archéologiques
lides aux grands aménagements, rend nécessaire I’examen des projets d’aménagement, sur
’ensemble du territoire régional, en fonction des seuils d’emprise au sol définis ci-aprés,

-CONSIDERANT que P’évolution de la législation et de la réglementation en matiére
d’archéologie préventive nécessite de mettre & jour les précédentes dispositions régionales
relatives & la transmission des dossiers de demandes d’aménagement, notamment les arrétes

fixant les seuils et surfaces de saisine du préfet de région,




pour le département de la Somme : Abbeville, Ailly le Haut Clocher, Ailly sur Somme,
Airaines, Albert, Amiens, Beancamps-le-Vieux, Beaumetz, Beauquesne, Beauval, Béhen,
Bernaville, Berteaucourt-les-Dames, Bray-sur-Somume, Chaulnes, Combles, Condé-Folie,
Conty, Corbie, Crécy en Ponthieu, Le Crotoy, Crouy-Saint-Pierre, Domart-en-Ponthieu,
Domqueur, Doullens, Fontaine-sur-Somme, Gamaches, Hallencourt, Ham, Hornoy-le-Bourg,
Molliens-Dreuil, Montdidier, Moreuil, Moyemneville, Nesle, Nouvion, Oisemont, Péronne,
Picquigny, Poix-de-Picardie, Ribemont-sur-Ancre, Roiglise, Roisel, Rosiéres-en-Santerre,
Roye, Rue, Saint-Riquier, Saint-Valery-sur-Somme, Villers-Bocage ;

ainsi que 'ensemble de la communauté d'agglomération Amiens-Métropole : Allonville,
Bertangles, Blangy-Tronville, Bovelles, Boves, Cagny, Camon, Clairy-Saulchoix, Creuse,
Dreuil-les-Amiens, Dury, Glisy, Guignemicourt, Longueau, Pissy, Pont-de-Metz,
Poulainville, Revelles, Rivery, Sains-en-Amiénois, Saint-Fuscien, Saleux, Salou&l, Saveuse,
Thézy-Glimont, Vers-sur-Selle ;

ARTICLE 4: dans les communes énumérées 4 Darticle 3,.sont soumis a déclaration
préalable auprés du préfet de région, les travaux d’affouillement, de nivellement ou
d’exhaussement du sol prévus dans Iarticle R.442-3-1 alinéas a) et d) du code de I’urbanisme,
lorsque leur emprise au sol correspond aux conditions suivantes : Jargeur dépassant 1 métre,
longueur dépassant 100 métres, profondeur dépassant 1 métre; ainsi que les travaux
répondant aux conditions d’emprise au sol indiquées dans I’article R.442-3-1, c’est a dire
superficie supérieure & 10000 m” et profondeur de plus de 0,5 m.

ARTICLE 5 : en fonction de I’avancement de la carte archéologique, des arrétés de zonage
plus précis, par commune, constitueront des mises a jour se substituant au présent arrété pour
les communes concemncées. A

Si 1a commune concernée dispose d’un Plan Local d’Urbanisme ou d’une carte communale, et
en application de Particle 70 du décret n° 2004-490 et de I’article L121-2 du code de
’urbanisme, le zonage archéologique de la commune sera, de plus, transmis au maire dans le
cadre de la procédure du porter a Ja connaissance.

ARTICLE 6 : en application de I’article 5 du décret n° 2004-490 susvisé, le présent arrét¢
sera publié au recueil des actes administratifs des Préfectures des départements de I’Oise, de
la Somme et de I’Aisne. Une copie de I’arrété sera adressée par le Préfet de département &

I’ensemble des maires concernés.

Fait A Amiens, le 2.0 MAI 2005 le Préfet

Michel SAPPIN
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PREFET DE L’AISNE
Prétecture

ARRETE PREFECTORAL

Cabinet
Service Interministériel de Défense portant appl‘obatlon du
St dePgEstiontEivES dossier départemental des risques majeurs

Le Préfet de I’Aisne
Chevalicr de Ia Légion d’Honncur,
Chevalier de I'Ordre National du Mérite,

Vu le code général des collectivités territoriales ;
Vu le code de I’environnement, notamment les articles L. 125-2 et R l25 9aR 125-14;

Vu le code de la sécurité intérieure ;

Vu la 1oi n° 2004-811 du 13 aofit 2004 de modernisation de la sécurité civile ;

Vu le décret n° 2010-1254 du 22 octobre 2010 relatif & la prévention du risque sismique ;

Vu le décret n® 2010-1255 du 22 octobre 2010 portant délimitation des zones de sismicité du
lerritoire frangais ;

Vu Parrété préfectoral du 18 février 2014 portant approbation du dossier départemental des
risques majeurs ;

Sur proposition de Monsieur le Sous-préfet, directeur de cabinet ;

ARRETE

Article 17 L’information des citoyens sur les risques naturels ct technologiques majeurs
auxquels ils sont susceptibles d’étre exposés dans le département, cst consignée dans le
Dossier Départemental sur les Risques Majeurs (DDRM).

Article 2 : Le Dossier Départemental des Risques Majeurs de I"Aisne tel qu’il est défini dans
le document annexé au présent arrété est approuve.

Article 3 : La liste des communes concernées est mise a jour annucllement.
Article 4 : Le Dossier Départemental sur les Risques Majeurs csl consultable en préfecture,

sous-préfectures et mairies du département ainsi qu’a partir du site internet de la préfecture
hitp://www.aisne.gouy. [r

Article 5 : arrété du 18 février 2014 est abrogé.

Article 6 : Le sccrétaire général de la préfecture, le sous-préfet directeur de cabinet, les sous-
prcfels d’arrondissement et les maires des communes du département sont chargés, chacun en
ce qui le concerne, de I’application du présent arrété dont un extrait sera publié au recueil des

actes administratifs de I’ Etat dans le département.
Laon, le

Reymong LE DEN

2. rue Paul Doumer - CS 20656 — 02010 LAON CEDEX - Téléphone : 03.23.21.82.82 - Téléeopiv : 03.23.20.69.58 - Serveur vocal ; 03.23.21.82.80
Courriel : prefecture@daisne.gouv.ii - Les jours el heures d accueil du public sont consultables sur le site Interel des Services de I'Etat dans U Adsie © s aisne.gouy. It
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| LE RISQUE MOUVEMENT DE TERRAIN I

Qu’est-ce que le risque mouvement de terrain ?

Un mouvement de terrain est un déplacement plus ou moins brutal du sol ou du sous- -
sol ; il est fonction de la nature et la disposition des couches géologiques. Il est dii 4 des
processus lents de dissolution ou d’érosion favorisés par 1’action de 1’eau et de I’homme.

I1 peut se traduire par :

@ un affaissement plus ou moins brutal de
cavités souterraines naturelles ou artificielles
(mines, carri¢res, tunnels...),

@ des phénoménes de gonflement ou de retrait
liés aux changements d’humidité de sols argileux
(a ’origine de fissurations du bati).

Derniers mouvements de terrain dans le département :

& Ville de Laon (Arrondissement de Laon) : une vingtaine de glissements de terrain et
d’éboulements importants recensés par le CETE (Centre d’Etudes Techniques de
I’Equipement), le dernier d’entre eux datant de mai 1994.

& Villes de Harly, Gauchy et Saint-Quentin (Arrondissement de Saint-Quentin) : de
nombreux effondrements et affaissements depuis 2008.

# Villes de Pargnan et Oeuilly (Arrondissement de Laon).

& Ville de Mont-Saint-Pére (Arrondissement de Chateau-Thierry).

Les PPR mouvements de terrain

- PPR mouvements de terrain approuvé :

-n° 18 - PPR mouvements de terrain de la commune de Laon le 13/06/2001
- n° 5 - PPR mouvements de terrain sur les communes de Gauchy, Harly et Saint-
Quentin le 29/10/2014

- PPR mouvements de terrain prescrits :

- n° 28 - PPR mouvements de terrain sur les communes de Pargnan et Oeuilly le
08/08/2002
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CARTOGRAPHIE SISMICITE DANS L'AISNE

zone 1 : sismicité trés faible
zone 2 : sismicité faible
zone 3 : sismicité modérée
zone 4 : sismicité moyenne
zone 5 : sismicité forte.
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LE RISQUE TRANSPORT DE MATIERES
DANGEREUSES (TMD)

Qu'est-ce que le risque transport de matieres dangereuses ?

"’:‘/ \zﬂ:_;ll‘““

Le risque de transport de matiéres dangereuses est consécutif a un accident se
produisant lors du transport, par voie routiére, ferroviaire, aérienne, par voie d'eau ou par
canalisation, de mati¢res dangereuses. Il peut entrainer des conséquences graves pour la
population, les biens et/ou I'environnement.

Quels sont les risques pour la population ?

Les produits dangereux sont nombreux ; ils peuvent étre inflammables, toxiques,
explosifs, corrosifs ou radioactifs.

Les principaux dangers liés aux TMD sont :

@ ]'explosion occasionnée par un choc avec étincelles, par le mélange de produits
avec des risques de traumatismes directs ou par I'onde de choc,

@ l'incendie & la suite d'un choc, d'un échauffement, d'une fuite...avec des risques
de briilures et d'asphyxie,

@ la dispersion dans l'air (nuage toxique), I'eau et le sol de produits dangereux avec
risques d'intoxication par inhalation, par ingestion ou par contact.

Ces manifestations peuvent étre associées.

Quels sont les risques dans le département ?

Les accidents de TMD peuvent se produire en tout point dans le département ; il
semble toutefois opportun de limiter dans un premier temps l'information préventive sur les
TMD aux communes supportant les plus grands flux de transport de matiéres dangereuses et

les établissements classés Seveso.
- Accident de transport de matiéres dangereuses survenu a Soissons le jeudi

4 mars 1993.
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Silo

EC_)ucy les Eppes SNCI_J et |Saint Quentin RN29-RN44
Silo SNCEF et
. g
Couvron SNCF  |Sinceny Seveso
Crépy en Laonnois RN44 — |Sissy Silo
SCNF et
Silo |
Dercy SNCF |Soissons RN2-RN31
- N ) et Silo
Epaux Bezu | Seveso |Tergnier Seveso
Essigny le Grand Seveso et |Thenelles Seveso
| Sib N
Essomes sur Marne | Seveso et |Urvillers Seveso
B Silo ) -
Etrepilly B Seveso | Vauxbuin | RN2
Fere en Tardenois Silo et  |Vendeuil RN44 —
SNCF Seveso et
S ] | . Silo
Ferté Chevresis (la) SNCF  |Vendhuile Silo
Festieux RN44  |Vermand B |  RN29
Flamengrie (la) |  RN2  |Vervins B | RN2 et Silo
Flavy le Martel Seveso et |Vierzy Silo
Silo
Folembray Silo Villeneuve Saint Seveso
Germain
Villers Cotteréts | RN2 et Silo |

Quelles sont les mesures prises dans le département ?

@ e plan Orsec - Transport de Matiéres Dangereuses « TMD » révisé le 11 juillet 2012,

@ |les différents itinéraires de contournement des zones habitées,

& les contrdles effectués par les services de 1'Etat (gendarmerie, police, DREAL).
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